@ Hendrikson & Ko

__ AS SANGLA TURVAS TARTU RAVILA
TOOSTUSPARKI KAVANDATAV TURBAKUTTEL
KOOSTOOTMISJAAM

EELHINNANG KESKKONNAMOJU KOHTA
II etapp

Koostaja: OU Hendrikson & Ko
Raekoja plats 8, Tartu
http://www.hendrikson.ee

TOO NR. 1629/11

Juhan Ruut
keskkonnaekspert, litsentsi nr KMH 0070

12.04.2012



Tartusse Ravila toostusparkikavandatav koostootmisjaam — keskkonnamdju eelhinnangu II etapp

SISUKORD

1. SISSEJUNALUS ...t 3
2. ASUKON@ MUUEUSE MOJU.euirieiinieiiiiieiieieeee e e e e e eaenas 5
3. Turbabriketi tootmise kirjeldus ja keskkonnaaspektid ............. 8
4. Taiendav eelhinnang keskkonnamojudele..........c.covvvvuiinnennennes 9
4.5. Sotsiaal-majanduslike mdjude hindamisest................ 9
4.5.1. MOju inimeste heaolule........cccoeveviiviiiiiiniiinnnns 9

4.5.2. LiKIuse MOJU ..uvvuiiiiiiiiiiiieice e 10

4.6. Keskkonnatingimuste seadmisest ..........ccocoeviviiiennnnns 11

4.6.1. Hinnang planeeringute tingimuste taitmisele .11
4.6.2. Meetmed oluliste hairingute leevendamiseks .12
5. KOKKUVOEE . vttt e 13



Tartusse Ravila toostusparkikavandatav koostootmisjaam — keskkonnamdju eelhinnangu II etapp

1. Sissejuhatus

Kdesolev eelhinnang on koostatud AS SANGLA TURVAS Tartusse Ravila
toostusparki kavandatava 19 MW vdimsusega turbakiittel koostootmis-
jaama ja turba briketeerimiskompleksi kohta.

09.01.2012 anti eelhinnang selle voimaliku keskkonnamdju kohta seotuna
Klaasi tn. 6 ning Klaasi tn. 8 ja 14 kruntidega, pogusalt anallilsiti ka muid
alternatiivseid lahendusi. Eelhinnangu andmisel keskenduti eelkdige
koostootmisjaamale kui eeldatavalt olulisema keskkonnamdju allikale.
Leiti, et Klaasi tn. 8 ja 14 oleks koostootmisjaama paigutamisel eelistatud.
Jouti ka jareldusele, et kui koostootmisjaam projekteeritakse, ehitatakse
ja kaitatakse vastavalt tehnoloogia tarnija kirjeldatutele, ei ole jaam
olulise keskkonnamdju allkaks, sh ei teki olulist valisdhusaastet.
Hinnangus toodi valja, et koostootmisjaama pdhikorpuse kdrgus-
parameetrid ei ole kooskdlas toostuspargis hoonete suurima lubatud
kdrgusega ja Tartu Linnavalitsusel tuleb otsustada, kas see asjaolu tingib
Ravila to6stuspargi detailplaneeringu muudatuse algatamise. Ekspert oli
seisukohal, et KSH algatamine ei ole pohjendatud, kui koostootmisjaama
ei paigutata Ravila toostuspargi idapoolsetele, st. raudtee-aarsetele
kruntidele. Teisel pool raudteed paiknevad eeldatavalt tundlikud objektid
(elamud, Maalllikooli dppehoone) ja voib tekkida nn. NIMBY siindroomist
tingitud vastasseis, kui nende ldhedusse tekib suhteliselt ruumimahukas
tootmiskompleks .

AS Sangla Turvas jatkas eelhinnangu alusel Tartu Linnavalitsusega
labiradkimisi. Vahepeal tapsustati ka kavandatava tegevuse ruumi-
vajadust. 26.03.2012 teavitas Tartu LV Linnaplaneerimise ja
maakorralduse osakond e-kirjaga, et ollakse joutud kokkuleppele
planeeringu algatamiseks Klaasi tn 14, Klaasi tn 16, Klaasi tn 18 ja Ravila
tn 61e kruntidele. Sellega seoses sooviti eelhinnanguga tapsustada:

1. Kas asukoha muutusega kaasneb moju muudatus eeldatavalt
tundlikele objektidele teisel pool raudteed?

2. Eelhindamises kasitleda sotsiaalseid ja majanduslikke mdjusid.

3. Hinnangu andmisel arvestada suure tédtajate arvuga
Kodumajatehasega.

4. Tuua valja, kas kavandatav tegevus voib minna vastuollu
planeeringu I6iguga: , Kdigil kruntidel on lubatud valiskeskkonna
maodjuga tootmistegevused, kuid kruntidel kavandatavad tegevused
ei tohi Uletada voimalikku Glenormatiivse kahjuliku maoju (suits,
gaas, aur, lohn, tahm, soojus, mira, porutused jms) levimist
naaberaladele, arvestades naaberalade olemasolevat ning uld- ja
detailplaneeringutega kavandatud kruntide kasutamise otstarbeid.™

5. Kui KSH algatamine ei ole pdhjendatud, peaks kasitlema
keskkonnatingimuste seadmist planeeringuga kavandatu
elluviimiseks ja vajaduse korral maarata ehitised, mille
ehitusprojekti koostamiselon vaja labi viia keskkonnamadju
hindamine.

6. Turbabriketi tootmisega seonduva tapsustamine.

Kuna tegemist on asukohavaliku protsessiga, otsustati 09.01.2012 antud
eelhinnangut mitte muuta vaid hinnata asukoha muutuse asjaolusid ja
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teha kusitud tapsustused eelhinnangu II etapina. Samas ei korrata
09.01.2012 eelhinnangus kasitletud ja hinnatud teemasid, kuna asukoha
muudatus ei muuda selles toodud hinnanguid ja jareldusi:

2. /Koostootmisjaama/ Tegevuse kirjeldus ja keskkonnaaspektid
3. Asukoha keskkonnatingimused
4. Uue katlamaja oluliste keskkonnaaspektide eelhinnang
4.1. Vastavus detailplaneeringu tingimustele. Voimalikud
asukohavariandid Ravila t6dstuspargis
4.2. Valisohu saastamine
4.3. Keskkonnam®ju ja riskide valtimiseks rakendatavad
meetmed
4.4, Vastavus poletusseadmete rajamist reguleerivatele
dokumentidele

Lisa I. Taidetud eelhinnangu kusimustik

Sellest lahtuvalt on kaesolev eelhinnang lahutamatult seotud 09.01.2012
eelhinnaguga (kaesoleva aruande tekstis viidatakse sellele kui I etapile).

Eelhinnangu on andnud Hendrikson&Ko juhtivekspert Juhan Ruut
(juhan@hendrikson.ee, tel. 7 409 804, GSM 55 16 423).

Kaesolevaga annab Hendrikson&Ko Tartu linnale oiguse eelhinnangut
piiranguteta kasutada KeH]S raames ette nahtud otsustaja eelhinnangu
andmiseks ja kinnitavad, et ei sea t66 autoritena Tartu linnale varalisi
noudmisi.


mailto:juhan@hendrikson.ee
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2. Asukoha muutuse moju

Eelhinnangu I etapis anti soovitus, et enne asukohavaliku otsuse tegemist
on otstarbekas koostada detailplaneeringu tingimustes ette nahtud
hoonestuskava koos kdikide vajalike krundisiseste kommunikatsioonide
aranaitamisega, et veenduda pakutud lahenduse sobivuses.

Arendaja tdpsustas eelkdige turbabriketi tootmise liini ruumivajadust,
mille kaudu jouti jareldusele, et kogu kompleksi rajamiseks vajalik maa-
ala on monevorra suurem kui esialgu arvatud ~1,2 ha. Seetdttu otsustati
loobuda Klaasi tn. 8 ehk pos. 14 kasutamisest ja nihkuda veidi laane
Ravila téostuspargis reserveeriti jargmised kinnistud kogupindalaga ca
1,78 ha (positsioonide asukohad vt. Joonis 1):

- Klaasi tn 14: pos. 11, 6505 m?;

- Klaasi tn 16: pos 10, 5504 m?;

- Klaasi tn 18: pos 9, 5745 m?;

- Ravila tn 61e kruntidele (pos. 18, alajaam).
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Joonis 1. Ravila tédstuspargidetailplaneeringu positsioonide 9-16
paiknemine [Ravila tédstuspargi Il arenguetapi detailplaneering].

Joonisel 2 on esitatud koostoomisjaama- turba briketeerimisliini seadmete
eeldatav paiknemine valjavalitud asukohas.

Kaardil1 (M 1 : 11 133) on nadidatud uue asukoha paiknemine varasema
suhtes. Sellelt voib jdreldada, et asukohaga seotud keskkonnaaspektid ei
muutu, sh ei suurene moju teisel pool raudteed olevatele objektidele.
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Joonis 2. Kompleksi hoonete eeldatav paiknemine Ravila tédstuspargi
Klaasi 14, 16 ja 18 kruntidel.

Rajatavate hoonete-tehnoloogiliste sdlmede ruumivajadus on jargmine:
- Koostootmisjaam:
o Laadimismaja turba vastuvotuks: 25 m x 10 m, kdrgus 10 m;
o Segusdlm: 110 m x 10 m, kdrgus 15 m;
o Pohikorpus: 60 m x 30 m, kdrgus 25 m;
o 2 konveierit pikkusega a’ 35 m.
- Briketeerimisliin:
o Kuivati: 28 m x 12 m, kdrgus ca 10 m;
o Pressiruum: 25 m x 20 m, kdrgus 8 m;
o Ladu: 75 m x 30 m, kdrgus 10 m.
o Pressija lao vahel on transpordiks nn. briketiraam, pikkus 55 m.
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Kaart 1. Kavandatava turbakdttel koostoomisjaama- turba briketeerimislini asukoht Ravila t6é6stuspargis
(Maa-Ameti kaardirakendus, M 1 : 11 133) Asukoht on téhistatudO , varasem asukoht \
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Joonisel 2 on tapsemalt maaratlemata kontor-olmehoone asukoht.
Arendaja ei ole veel otsusele joudnud, kas teha see eraldiseisvana vOi
mone kavandatava hoone koosseisus. Kuna nii koostootmisjaam Kkui
briketilin to6tavad automaatreziimis, on t66jouvajadus vaike. Vahetuses
on 2-3 tootajat, koos hoolduspersonaliga, kes pidevalt objektil ei viibi, on
kompleksi teenindamisega seotud 10-15 inimest. Lahtudes sellest on
eeldatav parkimisvajadus kuni 5 autole. Parkimisvajadust tapsustatakse ja
ka parkla asukoht maaratakse detailplaneeringu koostamise etapis.

3. Turbabriketi tootmise kirjeldus ja keskkonnaaspektid

Turbabriketi tootmise pdhimdtteline kirjeldus esitati eelhinnangu I etapi
aruande lk. 6: turbabriketi tootmine koosneb kuivatusosast ja pressimis-
osast. Et turvas briketeeruks, kuivatatakse see niiskusastmeni 8-12%.
Kuivatamisjargselt pressitakse turvas avatud vormikanaliga kahe-
templiliste pressidega briketiks. Materjali etteanne toimub pdédrieva
kuivatamistrumli kalde abil. Protsessi energiavajadus on kuni 500 kW (see
tehnoloogia on lle 3 korra energiaefektiivsem kui etteanne dhuga).

Lisaks rajatakse ladu pindalaga 2250 m? (75 m x 30 m). Pressiruumi ja
lao vahel on 55 m pikkune 2 kanaliga briketiraam, mis sisuliselt on
jahtumiskonveier.

Kavandatakse 15-20 000 tonni turbabriketi tootmist aastas. Selleks kulub
kuni 36 000 t/a turvast (arvestuslik niiskusesisaldus 50 %). Valdavalt
toimub briketeerimine suvisel ajal, et ara kasutada koostootmisjaama
jadksoojus. Toodang ladustatakse ja selle valjavedu toimub vastavalt
tellimustele.

Arvestades, et koostootmisjaama turbavajaduseks hinnati aastaringsel
taiskoormusega tdédtamisel 78 000 t/a ja tegelik kUtteturba kulu on
kevad...sligisperioodil oluliselt vdiksem, vdib seda kogust kasitleda
maksimaalse vajamineva turbakogusena. Kui turba vedu toimub 20 t
kandejouga veokitega ja 250 padeval aastas, toimub keskmiselt 16 vedu
paevas. Kui briketi vedu toimub 10-tonnise kandejouga autodega, toimub
keskmiselt 8 vedu pdevas. Lisaks keskmiselt 1 vedu pdaevas
koostootmisjaama jaatmete veoks (10-tonnine veok).Kogu kompleksiga
seotud transpordikoormus on kuni 25 vedu paevas, 2-3 vedu tunnis.

Briketeerimisel tekkida voOivad keskkonnamojud on sarnased turba
kaitlemise keskkonnamodjudega koostootmisjaamas (neid on kirjeldatud I
etapi eelhinnangus ptk. 2). Sobivate leevendusmeetmete rakendamise
korral on tegemist pigem hairingutega, mis avalduvad lokaalsel tasandil.
Nendest on Ulevaade antud ptk. 4.5.1, vajalikest leevendusmeetmetest
ptk. 4.6.2.
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4. Tdiendav eelhinnang keskkonnamojudele

Siinkohal antakse vastused 26.03.2012 esitatud kUsimustele, valja
arvatud asukoha muutuse olulisus, millele hinnang anti 2. peatlkis
(asukoha muutus ei too kaasa voimalike hairingute suurenemist teisel
pool raudteed asuvatele eeldatavalt tundlikele objektidele ega muuda ka
teisi eelnevalt antud hinnanguid). Kisimused on koondatud jargmiselt
(jatkates I etapi eelhinnangu peatuki numeratsiooni):

4.5. Sotsiaal majanduslikud mdjude hindamisest
Hinnangu andmisel arvestatakse Kodumajatehasega

4.6. Keskkonnatingimuste seadmisest
Tuuakse valja, kas kavandatav tegevus voib minna vastuollu
planeeringu 18iguga tootmistegevuse valiskeskkonna mdjudest,
naidatakse dara peamised keskkonnatingimused planeeringuga
kavandatu elluviimiseks, sh vajaduse korral ehitiste maaramine,
millele labi viia keskkonnam®ju hindamine ehitusprojekti
koostamisel.

4.5. Sotsiaal-majanduslike méjude hindamisest.

Keskkonnamoju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse § 33 Ig
5 ega § 6 Ig 3 jargi ei ole sotsiaal-majanduslike mdjude hindamine
otseselt kaasatud keskkonnamdju eelhindamisse. Ruumilise arengu
kavandamisel majandusliku, sotsiaalse ja kultuurilise keskkonna ning
looduskeskkonna arengu pikaajalisi suundumuste ja vajaduste
tasakaalustatult arvestamine on planeermisprotsessi Ulesanne
(planeerimisseadus § 1 Ig 3 pdhjal). Ruumilise arengu aluseks olevad eri
eluvaldkondade pika- ja lUhiajalised koordineeritud ja integreeritud
arengueesmargid, mis arvestavad eeltoodud tasakaalustatust, maaratakse
arengukavas (kohaliku omvalitsuse korralduse seaduse § 37 Ig 1).

Sestap ei anta kaesolevaga luldist sotsiaal-majanduslikku hinnangut
kavandatava tegevuse elluviimisele Ravila t66stuspargis (need on antud
tédstuspargi rajamise otsustamisega) vaid keskendutakse selle valdkonna
inimese tervist ja keskkonnaseisundit mdjutada vdivatele teemadele:

- koostootmisjaama-turbabriketi tootmise kompleksi rajamise
vOimalik mdjuinimeste heaolule;
- kompleksiga seotud transpordikoormus ehk likluse mdju.

4.5.1. Méju inimeste heaolule.

Inimese heaolu soltub muuhulgas ka visuaalsest, mira-, I6hna- jm
hairingutest (st. normatiive mittelletavast modjust), millel on eelkdige
emotsionaalne modde (ja emotsionaalne hairitus hakkab ka tervist
mojutama). Seda teemat on eelhindamise I etapis kasitletud hajutatult,
peamiselt keskkonnaaspektide kirjeldamisel. Siinkohal on peamised
jareldused kokkuvdtvalt ara toodud.

Visuaalne moju: linnamaastikus ei kaasne uue domineeriva objekti teke,
ldhipiirkonnas puuduvad valguse varjestamise suhtes tundlikud objektid.
Lokaalse tasandi mdjud voivad osutuda oluliseks, kui kompleks kavandada
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toostuspargi raudtee-aarsetele kruntidele (Ravila 65, Klaasi tn 2), kuna
teisel pool raudteed paiknevad Maalilikooli dppehoone ja rihm elamuid ja
ldheduses  paiknev  ruumimahukas  objekt, hoolimata olulisest
korghaljastusega varjestatusest, voib tekitada hariva visuaalse dominandi.

Mirahdiring: tehnoloogiliste sdlmede paigaldamisel on soovitav arvestada
naaberkruntide kasutusega - valtida miratekitavate s6lmede paigutamist
vahetult bliroohoonete ldhedusse. Soovitavalt peaksid need olema teiste
kaitise hoonetega naabritest ekraniseeritud, ukse- jm avad projekteeritud
vOimalusel kontorite vastaskliljele, jms. Ka selle aspekti alusel on oluline
vatlida kompleksi kavandada tédstuspargi raudtee-aarsetele kruntidele
(Ravila 65, Klaasi tn 2).

Arvestades kompleksi paigutust Klaasi tn. 14,16,18 kinnistutel (Joonis 2),
on koostootmisjaama hoone tdendolisemaiks muirahairingu allikaks Iduna
poole jaavale tdédstuspargi alale. Probleemiks ei ole kasutuses olevad
kinnistud (vahekaugus Kodumajatehase tootmiskompleksist Ravila 61
krundil on véhemalt 115 m) vaid eelkdige praegu kasutamata Klaasi tn. 6.
Vajadusel saab eeltoodu pohimotteid rakendada Klaasi tn. 6 kavandatava
tegevuse rajatiste paigutamisel, sh kinnistu kasutuselevotmisel valtida
kontori kavandamist selle pdhjapoolselele kiljele.

Mira pdhjustavad ka veokid. Todstuspargist valjapoole ei ole pdhjust
olulise liklusmura levikut eeldada (juurdepaasuteed ei labi elamualasid),
toostuspargi sisene muirahairng - miratase soltub transpordikoormusest
ja seda teemat kasitletakse tapsemalt ptk. 4.5.2. Samas tuleb arvestada,
et tegemist on tootmismaa sihtotstarbega alaga, mille normidega lubatud
muratase on kdrgem kui segahoonestusega aladel ja seetdttu teatud
haring ootusparane.

Lohnahdiring: turba kaitlemine voib tekitada spetsiifiise turbaldhna.
Samas, arvestades kaitises kavandatavat tehnoloogiat ja AS Anne Soojus
Lohkva olemasoleva koostootmisjaama kogemust, ei ole hairiva I6hna
levik Umbritsevatele aladele tdendoline. Samad meetmed, mis
vahendavad valisbhusaaste moju, on ka olulised I6hna vahendamisel.
ToOstuspargi siseste mdjude valtimisel on oluline jalgida, et turvas ja
turbatolm ei koguneks niisketesse kohtadesse, sh ei satuks
kanalisatsioonislisteemi.

Kokkuvotteks: koostootmisjaama-turba  briketeerimise  kompleksi
paigutamisel Klaasi tn. 14,16,18 kinnistutele ei ole pdhjust eeldada
oluliselt inimeste heaolu mdjutavate keskkonnahairingute teket.

4.5.2. Liikluse moju.

Ptk. 3 anti hinnang, et kompleksi tadisvoimsusel todtamisel tehakse
keskmiselt 16 vedu pdevas 20 tonnise kandejouga veokitega ja 9 vedu
pdevas 10-tonnise kandejouga veokitega. Kogu kompleksiga seotud
transpordikoormus on eeldatavalt 25 vedu paevas, 2-3 vedu tunnis

Ravila téo6stuspargi detailplaneering kinnitati 06.11.2007. Planeeringu
seletuskirjas on ptk. 2.6 antud ldised likluskorralduse tingimused.
Praegu toimub juurdepaas toostusparki Tartu linna poolt Ravila tanavalt.
Lisaks on kavandatud Ravila tanavat pikendada kuni Tartu - Tiksoja

10
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tugimaanteeni. Ravila tdanava pikenduse tdanava maa-ala laiuseks on
kavandatud 39 m - sdiduradade laiuseks on kavandatud ca 3.5 m,
sOiduradasid on neli. Planeeringualale uusi tdnavaid ette ei ndhta. Nii
Klaasi kui Puidu tanavad on planeeringus kajastatud vastavalt tanavate
ehitusprojektile. Perspektiivis saab kavandada Puidu tanava Uhendamist
labi raudteetunneli perspektiivse Vaksali tanava pikendusega.

Praegu saab juurdepaas Klaasi tn. 14,16,18 Kkinnistutele lahendada ainult
Klaasi tn. kaudu, mis on sisuliselt ainukeseks teeks, mis t&dstusparki
teenendab. Kuigi suur osa tédstuspargi alast on kasutamata, asub Ravila
tn. 61 Kodumajatehase AS tootmiskompleks, kus lisaks veokitele tuleb
arvestada ka tdodtajate liklemisega. Kui peaksid tekkima likluse
sujuvusprobleemid, saab seda kergesti leevendada korralduslike
meetmetega - turba veograafikute koostamisel valtida todstuspargi
tipptunde (nt. Kodumajatehase AS vahetuste toimumise ajad).

Perspektiivis on voimalik lahendada juurdepdds kompleksile Klaasi tn. 18
krundilt, seda niipea kui Ravila tn. pikendus sinnani valja ehitatakse -
lisaks toostuspargi sisestele vdimalikele transpordiprobleemidele vdaheb
oluliselt raskeveokite teekonna pikkus tdédstuspargi alal ja seega ka
kUtusekulu.

Koostootmisjaama-turba briketeerimise kompleksi paigutamisel Klaasi tn.
14,16,18 kinnistutele ei ole pdhjust eeldada liiklusest tingitud madjusid
todstuspargist valjapoole nii praegu kui tulevikus. Tartu Linna
Uldplaneeringus (kinnitatud Tartu Linnavolikogu 06. oktoobri 2005.a
maadrusega nr 125) toodud liklusskeem kasitleb Ravila tanavat Betooni
tn. ristmikust linna piirini veotdanavana, samuti on veotdnavana ette
nahtud Ravila tn. perspektivhe pikendus. Isegi juhul, kui Ravila tn.
pikendus Uhendatakse Tartu-Tiksoja tugimaanteega ristuva Ravila tn.
Idiguga, ei ole tegemist pohitanavaga (lisaks linnaliikluse vajadustele
rahuldab pohitanav ka linna labiva likluse vajadusi ja seal tuleb viia
kruntidelt valjasditude arv miinimumini).

4.6. Keskkonnatingimuste seadmisest.
4.6.1. Hinnang planeeringutega ettendhtud tingimuste taitmisele

Lahtudes Tartu Linna Uldplaneeringu (kinnitatud Tartu Linnavolikogu 06.
oktoobri 2005.a maarusega nr 125) tingimustest tootmismaade
arendamisega kaasnevate mojude valtimisel, ei ole pdohjust eeldada, et
tulevikus tingib kavandatav tegevus piiranguid Ravila tdédstuspargi
Umbruse maakasutusele. Need on juba seatud Uldplaneeringuga ja nende
rakendamise vajadus on dara maadraratud Ravila tdédstuspargi rajamise
otsusega. Uldplaneeringu ptk. 4.3.1 sétestab: té6stusmaad on planeeritud
linna aarealadele, mis vahendab transpordi koormust linnas ja voimaldab
planeerida rohevdorgustiku osaks olevad puhvertsoonid té6stusalade ning
elamumaade vahele. Elamumaade ja té6stusmaade kontaktvodndisse ei
ole kavandatud keskkonda hairivaid tootmisettevotteid ega potentsiaalset
keskkonnariski kujutavaid tootmistehnoloogiaid.
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Ravila td6stuspargi detailplaneeringu (kinnitatud 06.11.2007) ptk. 2.10
satestab Uldised keskkonnatingimused planeeringuga kavandatava
elluviimiseks:

Kodigil kruntidel on lubatud véliskeskkonna mdjuga tootmistegevused, kuid
kruntidel kavandatavad tegevused ei tohi liletada voimalikku Ulenormatiivse
kahjuliku mdju (suits, gaas, aur, I0hn, tahm, soojus, mira, porutused jms)
levimist naaberaladele, arvestades naaberalade olemasolevat ning uld- ja
detailplaneeringutega kavandatud kruntide kasutamise otstarbeid. Kavandatavad
tegevused peavad vastama keskkonnakaitse nduetele.

Eelhinnangus ptk. 4.1-4.5 analllsitud keskkonnamdjude valguses on
kavandatava tegevuse puhul keskkonnakaitselised nouded taidetud.
Selleks, et valtida tGlenormatiivse kahjuliku mdju teket vdi olulise hairingu
levikut eelkdige mira, Iohna ja tolmu osas, on vaja rakendada ptk. 4.6.2
kirjeldatud meetmeid.

Keskkonnamdjuhindamise ja keskkonnajuhtimisslisteemi seaduse § 6 Ig 1
kuni 5 jargi ei ole kompleksi koosseisus objekte, millel projekteerimise
kdigus algatada keskkonnamadju hindamine. Samas ei vota see hinnang
Tartu Linnavalitsuselt digust hoonete projekteerimise kaigus pdhjendatud
vajaduse iimnemisel nduda keskkonnamdjude hindamise labiviimist.

4.6.2. Meetmed oluliste hdiringute leevendamiseks

I etapi eelhinnangus ptk. 4.3. kasitleti meetmeid keskkonnamdju ja
riskide valtimiseks. Vedelkituse hoidmisehitisega ja kemikaaliohtusega
seotud Oigusaktidest ldahtuvaid ndudeid siinkohal Ule ei korrata vaid
keskendutakse eelkdige pohitootmiskompleksi mira, I6hna ja tolmu leviku
vahendamiseks vajalike meetmetele.

Need meetmed, mis ei tulene otseselt seadusandlusest, kuid on vajalikud
eelkdige lokaalse keskkonnamoju ja naabritele avaldavate hairingute
minimiseerimiseks:

- Turba vastuvotmine-laadimine kitusehoidlatesse toimub
kardinatega kinnises tahkekiituse vastuvdotu-hoones.

- Turba niiskusesisaldus transpordil peab olema vahemalt 40 %,
valtimaks lendtolmu teket ja selle isesuttimist.

- Koik tahkekituse transportd6rid peavad olema kinnised valtimaks
tolmuemissiooni, samuti tuleb nende valikul arvestada, et tootmis-
territooriumil ei tekisks dlenormatiivset mura.

- Miura tekitavate tehnoloogiliste s6lmede asukoht naha voimalusel
ette selliselt, et nad oleksid teiste kaitise hoonetega naabritest
ekraniseeritud.

- Koostootmisjaama klituse homogeniseerimisliin, samuti
briketitootmises turba kuivati, pressimisseadme jm hooned teha
tolmu suhtes hermeetiliseks. Juhul, kui on vajalik nende hoonete,
sh vastuvotusdlme ja ladude ventileerimine, on ventilatsiooni-
susteemi valjapuhe vaja varustada filtritega, mis valdivad olulises
koguses tolmu sattumist ruumist valja.

- Tranportdoride juhuslik vigastamine nt. transpordivahenditega peab
olema valistatud. Need tuleb paigutada nii, et nad oleksid kaitstud
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otsasoOitude eest kas toketega voi paigutatud krundisiseste teede
kohal piisavalt kdrgele.

- Turba kaitlemissdlmed peavad olema varustatud signalisatsiooni
jms jalgimissliisteemiga, mis voimaldab Kkiirelt avastada turba
suttimise.

- Tuleb ette naha efektiivsete tulekustutussiisteemide paigaldamine.
- Voimaliku veesaaste valtimiseks tuleb katelde ja teiste seadmete
puhastamiseks kasutada kuivpuhastust. Tuleb valtida turba ja

turbatolmu kogunemist niisketesse kohtadesse.

- Selleks et valtida territooriumile rajatavate sadevete
arajuhtimissisteemi saastumist turbaosakestega, tuleb tagada ka
regulaarne territooriumi hooldamine (see aitab vahendada ka
tolmusaastet ja I[bhna teket).

- Sadevete puhastamiseks paigaldatavad 0li- ja settepildurid oleks
vOimelised arajuhitavast veest eraldama turbaosakesi.

5. Kokkuvote

Siinkohal on antud koondhinnang nii koostootmisjaama kui turba
briketeerimiskompleksi keskkonnamoju hindamise vajalikkuse kohta.
Lahtutud on Euroopa Komisjoni juhendmaterjalist “Keskkonnamoju
hindamine: eelhindamise juhend”.

Etapp 1 - Kas kavandatav tegevus on nimetatud KMH direktiivi
lisas 1 voi 2?

Kavandatavat tegevust ei ole nimetatud Direktiivi Lisas 1. Direktiivi Lisas 2
on tegevus margitud, st vastavalt Direktiivi Artikkel 4 p.2 satestavad
likmesriigid oma seadusandluses kas Uksikjuhtumite uurimise voi tehakse
endi kehtestatud klinniste voi tingimuste abil kindlaks, kas
keskkonnamadju hindamise algatamine on vajalik. (st. tuleb minna
hindamisetappi 2-4).

Etapp 1a

Vastavalt eelhindamise juhendis toodud voodiagrammile tuleb anda vastus
kisimusele, kas tegevusega vOib toenadoliselt kaasneda oluline moju
Natura 2000 vorgustiku alale. Arvestades tegevuse iseloomu (otsesed
mojud jaavad kinnistu lahiimbrusesse) ja ptk. 3 kirjeldatud asukoha
keskkonnatingimusi, ei avalda kavandatav tegevus moju Natura
2000 vorgustiku alale ega kaitsealustele loodusobjektidele ega
liikkidele. Seega ei ole vajalik Natura hindamine.

Etapp 2 - Kas kavandatav tegevus on nimekirjas, mille korral moju
hindamine on vajalik?

Keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemiseaduse § 6 Ig 1
kehtestab tegevuste loetelu, mille korral keskkonnamodju hindamine on
kohustuslik. Kavandatav tegevus selles nimekirjas ei ole.

Etapp 3 - Kas tegevus kuulub valistavasse nimekirja, mille korral
keskkonnamoju ei hinnata? Eesti digusaktides vastav nimekiri puudub
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Etapp 4 - Uksikjuhtumi analiiiis: kas tegevus vdib téenioliselt
pohjustada olulist keskkonnamaoju?

Keskkonnamoju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse
(KEHJS) § 6 Ig2 satestab, et kui kavandatav tegevus ei kuulu
kohustuslikku nimekirja (§ 6 Ig 1), peab otsustaja andma eelhinnangu
selle kohta, kas teatud valdkonna tegevusel on oluline keskkonnamaju.

Kavandatav tegevus ei kuulu nimekirja, mille puhul tuleb otsus
keskkonnamoju hindamise vajalikkuse kohta teha eelhinnangu alusel.

Jargnevalt on antud hinnang keskkonnamodju strateegilise hindamise
(KSH) algatamise vajaduse kohta. Tartu Linnavalitsuse 26.03.2012 e-
kirjast ilmneb, et tootmiskompleksi rajamiseks Klaasi tn. 14,16,18 ja
Ravila tn 61e kruntidele algatatakse detailplaneering. KeH]S § 33 Ig 2
alusel on vaja kaaluda KSH algatamist, kuna kavandatakse tegevust, mille
jaoks on vaja tegevusluba. KSH algatamisvajaduse (le otsustamisel
KeHJS § 33 Ig 2 alusel lahtutakse jargmisest (KEHIS § 33 Ig 3-6):

1) strateegilise planeerimisdokumendi iseloomust ja sisust lahtudes
§ 33 Ig 4 toodud kriteeriumitest;

2) strateegilise planeerimisdokumendi elluvimisega kaasnevast
keskkonnamojust ja eeldatavalt mdjutatavast alast, lahtudes § 33
Ilg 5 toodud kriteeriumitest;

3) Keskkonnaametiseisukohast (kui ainuke asutus KEH]S § 33 1g 6
toodud loetelus, keda strateegilise planeerimisdokumendi
rakendamisega eeldatavalt kaasnev keskkonnamadju toenaoliselt
puudutab).

Lahtudes hinnangus toodud asjaoludest ei ole kahe esimese punkti alusel
KSH algatamine pohjendatud. Ka KEH]IS § 6 Ig 1 kuni 5 jargi ei ole
kompleksi koosseisus objekte, millel projekteerimise kaigus tuleks
algatada keskkonnamoju hindamine.

Enne otsuste tegemist KSH vajaduse kohta tuleb Tartu Linnavalitsusel
kUsida Keskkonnaameti seisukohta.

17.04.2012
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Keskkonnaekspert (litsentsi nr. KMH-0070)
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